Beste Erasmus, 

Ik zie je zo voor me, zittend op het balkonnetje van Thomas More – een goede vriend waar je op bezoek bent – gniffelend gebogen boven je zojuist geschreven tekst, De Lof der Zotheid. Overigens mijn complimenten dat je überhaupt in staat bent een boek te schrijven tijdens een logeerpartij. En dan ook nog gekweld door nierstenen na een hobbelige en oncomfortabele reis van Italië naar Engeland, waar je – zittend op je paard – op het idee van je bekendste werk kwam. Het was – zo beweerde je later – niet echt heel serieus bedoeld, je lof op de Zotheid. In een paar dagen had je gewoon wat schertsen op papier gezet, bedacht tijdens je reis omdat je je niet op serieuzer werk kon concentreren. 
Hopelijk vind je het goed dat ik je zomaar een brief schrijf. Ik weet dat brieven schrijven voor jou een uiterst serieuze aangelegenheid is. Je hebt er uitgebreide adviezen over gegeven. Ik twijfel nog over de aard van deze brief. Van de mogelijkheden die jij geeft – de aanmoedigende, overtuigende, dankzeggende, ontmoedigende, smekende, troostende, verzoekende, dringend verzoekende, aanbevelende, adviserende, vriendschappelijke, betogende, aanklagende, verexcuserende, verdedigende, reprimerende, goedkeurende, instruerende, treurige, dankzeggende, verbroederende, humoristische, feliciterende en tegemoetkomende brief – vermoed ik dat de mijne in de categorie ‘ongewone soorten’ valt. 
Want voor ongewone soorten had jij alle begrip: dat iets niet in een rijtje past, zegt tenslotte niets over de kwaliteit. 

Je staat nog altijd bekend als een vredelievend en deugdzaam man, dat zal je goed doen. En dan toch – of misschien wel juist – een fikse satire schrijven, dat vind ik klasse. Zoals bij alle goede spot en satire is het je ergens om te doen: een zuivere, gelukkige en deugdzame levenswandel. Ik heb zelf eerlijk gezegd niet zoveel met je behoefte om terug te keren naar het zuivere geloof in Christus, maar goed, het is je vergeven (of mij). Je berispt je Christelijke tijdgenoten om hun prikkelbaarheid waar het spot en scherts betreft. Je wilt niet kwetsen, dat ligt niet in je karakter. Het gaat erom belachelijkheid en absurditeit aan te tonen. De belachelijkheid van de wijze filosofen die niets van het gewone leven weten en hun ogen verpesten met dat gestaar in boeken. De belachelijkheid van het scholastieke Christendom met al zijn titels, gewaden, geneuzel over transsubstantiatie, de onuitwisbare of uitwisbare aard van de Sacramenten, het verschil tussen bijzondere en heiligmakende genade, tussen het goede werk met het oog op de werker of op het werk, het verschil tussen het aangeborene, verworven, bijkomstige, essentiële, geschapene en ongeschapene, de talloze stromingen als de Kordeliers, Coleten, Minderbroeders, Minstebroeders, Bullisten, Benedictijnen, Bernardijnen, Brigidensen, Augustijnen, Willemieten en Jacobieten die de naam ‘Christenen’ blijkbaar te min vonden. Jezus zelf wordt er dol van en mist in de hele scholastiek de ene opdracht die hij had gegeven: Liefde. Praktisch als hij is, adviseert JC al diegenen die heiliger menen te zijn dan hij zelf, dan maar lekker hun eigen hemel te bouwen. Je klaagt aan, dat is wel duidelijk. Hoe kan de boodschap van liefde verzanden in geweld en hebzucht? Wat heeft dit nog met Christus te maken? 
Schrijvers, zo zeg je, mogen altijd via spot en satire de maatschappij kritiseren. Binnen de perken, dat wel, het moet geen kwaadaardige vuilspuiterij worden. Dat spotten, dat is ook voor ons nog een problematische kwestie. En ja, opnieuw in relatie tot religie. Jou was die kenmerkende gevoeligheid ook al opgevallen. 
Jij – of beter, de godin Zotheid – wilt ‘leren en vermanen’, en in het geheel niet hatelijk of beledigend zijn. Je valt ondeugden aan, geen concrete personen met naam en toenaam (althans, die noem je niet letterlijk). Het gaat je om vermaak, niet om serieus kwetsen. Is het niet zo dat gekwetst zijn ook iets over de gekwetste zegt? vraag je je af. Sommigen hebben het idee dat je achteraf een beetje in je maag zat met je werk. Wist jij veel dat het de gemoederen zo sterk zou bezig houden. Het zou beledigen ja, dat had je wel voorzien, maar dat je je nog jaren en jaren moest verdedigen, dat was toch een onaangename verrassing. 
De zotheid komt in je werk in minstens twee gedaanten voor. De relaxte vorm (onnadenkendheid, kindsheid, vergeetachtigheid, dwaasheid) en de dogmatische, ernstige, gewelddadige vorm: de mens die zich als robot gedraagt, zichzelf al te ernstig en serieus neemt, door zijn overdreven starheid zijn flexibele menselijkheid verliest. Deze laatste zotheid val je aan, ten gunste van de eerste. Je werk is zeker niet alleen zomaar een satire, je beveelt ook een levenshouding aan. De zot, de gek, het kind, de clown, ze zijn gelukkig omdat ze het leven als dwaas tegemoettreden, de werkelijkheid niet al te scherp waarnemen maar kunnen genieten van het toneelspel dat iedereen speelt. De dwaas heeft moed en levenslust, geniet van zichzelf en anderen omdat hij de fouten en ondeugden vergeeft. Zotheid is de smeerolie van de samenleving. De dwaas beseft dat de mens onvolmaakt is. Hij is trots – of beter gezegd, zij is trots, de vrouw is de beste zot –, heeft een gezonde eigenliefde en is staat tot doortastend handelen. 
Je combineert een daadwerkelijke en oprechte lof der Zotheid met satire, een vernietigend oordeel over de zotten die zichzelf serieus nemen en dogma’s, regels en uiterlijk vertoon tot hoogste moraal verheffen. Wat kun je anders dan hier spottend op reageren? Hier mild geweld op toepassen? Want ja, grof geweld moet soms met mild geweld worden bestreden. 
Beste scholastici: het kan ook anders! Dat lijk je vooral te willen zeggen. Jullie dwaasheid is tot in het absurde doorgevoerde ernst. Probeer de andere zotheid eens uit, het verlies van ernst zoals God het daadwerkelijk graag ziet. Want ja, dwaasheid is een Godvruchtige deugd. Satire houdt een spiegel voor: ‘Zie hoe jullie doen, hoe absurd, hoe belachelijk!’ En de maatstaf is niet de spotter, het is degene die bespot wordt. Zie hoe belachelijk je je gedraagt in relatie tot je eigen idealen. Jij filosoof, die zegt de wereld te kunnen regeren, jij valt in de eerste de beste kuil omdat je vergeet de wereld zelf te zien! Jij paus, die voor God’s liefde staat, jij vermoordt je medemens! Jij vorst, die het algemeen goede zou moeten nastreven, denkt aan niemand dan aan jezelf! 
Het gaat je als een echt humanist om het juiste gebruik, de juiste houding, de juiste omgang. Jouw satire is niet zomaar beledigen om het beledigen, het is een morele deugd die toont waar en wanneer mensen niet langer naar hun eigen idealen streven, of beter, wanneer ze de letter en niet de geest van hun eigen levenshouding volgen. Dat is geen grap, dat is ernst, zoals alle goede humor ernst is. 
Ik denk dat dit uiteindelijk een bedankbrief is geworden. Ondanks alle kritiek die je kreeg, word je nog altijd gelezen en ben je nog altijd een voorbeeld. Dat zul je fijn vinden om te horen. Het ga je goed!
Met dankbare groet, 

Esther Wit 

